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Vyswvétleni zkratek a vybranych pojmu:

PO: Pt&i oblast

EVL: Evropsky vyznamna lokalita

Naturové hodnoceni: dokument vypracovany proigiipt naturového posouzeni osobou
autorizovanou podle § 45i odst. 3 ZOPK, ktery jdanych pipadech satasti oznameni,
dokumentace, posudku anebo vyhodnoceni podle ZPV.

OOP: Organy ochranyipody

PO: Pt&i oblast

ZOPK: Zakorg. 114/1992 Sh. o ochrampiirody a krajiny, v platném 2mi

ZPV: Zakon¢. 100/2001 Sb. o posuzovani Wima Zivotni prosedi, v platném zimi
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1. Uvod

1.1 Cil hodnoceni

Predmétem predkladaného naturového hodnoceni dle 8§45i zak 1992/ Sb., o ochran
piirody a krajiny, v platném zni (ZOPK) je posouzeni vlivu koncepce: ,Zna¢. 4 UP
obce Andlska Hora* (dale téz: navrh UP® koncepce) na lokality soustavy Natura 2000.
Hodnocen& koncepce je ve fazi navrhuémyn izemniho planu. Cilemiguklddaného
hodnoceni je zjistit, zda navrh gny UPD miZze mit vyznamny negativni vliv naqunty
ochrany a celistvost evropsky vyznamnych lokaftagtich oblasti.

1.2 Zadani

Zadavatelem hodnoceni jessto Andélska Hora.

1.3 Postup vypracovani hodnoceni

Predkladané hodnoceni je zpracovano v souladu s i§48kona¢. 114/1992 Sh. o
ochraré prirody a krajiny, zakon&. 100/2001 Sb., v platnych gmich, smérnici o ptacich
79/409/EHS, sirnici o stanovistich 92/43/EHS, metodickymi dogemimi MZP a
Evropské komise (viz Kolektiv 2001, 2001a, MZP 200dZP 2011). Pravni ramec,
terminologie a pozadi procesu hodnoceni dle 845iPEOjsou detaila reSeny
v doporienych metodikdch hodnoceni vydanych Ministerstvewotidiho prostedi (viz
MZP 2007, MZP 2011).

Vliv hodnocené koncepce na lokality soustavy Na@80 nebyl vyloten na zaklag
stanoviska organu ochranyfifmdy — Spravy CHKO Jeseniky dle 845i ZOPK.|.(
217/3S/2012 ze dne 27.2. 2012). Ve stanovisku ¢elemo, Ze iednetnd znéna se nachazi
v ptadi oblasti Jeseniky aiwie (zejména navrh rodinnych déjrtak gedstavovat ovliveni
soustavy Natura 2000.

Naturové hodnoceni vychazi z textovych a mapovyadtkiadi navrhu zniny tzemniho
planu obce dodanych zadavatelem posouzeni (vizritické stedisko Ostrava 2012a,b),
terénniho pizkumu zajmového Uzemidrven 2010, srpen #Hjen 2012), dat nalezové
databaze ochranyipody (NDOP), verze listopad 2012 [cit. 2012-11-{ADPK CR 2012),
poskytnutych Agenturou ochranyimdy a krajiny, konzultace na SpgaCHKO Jeseniky
(Mgr. Petr Saj), ¥etrs poskytnuti dat ornitologického mapovani v Sirsi@nmovém Gzemi
(Ing. Miroslav Glacner) a zpracovani dalSicheétigth a digitalnich dat o sledovaném tuzemi
(viz seznam literatury). Terénnit@kum Gzemi byl zacilen na vSechny plochy navrZzenych
Zmen vyuZziti GUzemi, jez zasahuji do prostoru PO Jégenéi se nachazeji v jeji
bezprostedni blizkosti. Pro dely predloZzeného naturového hodnoceni bylo zachovano
¢islovani ploch, jez je uvedeno v navrhuéay UPD (viz Urbanistické #disko Ostrava
2012a,b).

Pozornost hodnoceni dle 845i ZOPK byla ggma na navrhovosast koncepce, ktera
obsahuje néavrhy konkrétnich zé&mn tedy zmén funkéniho vyuZiti Gzemi. &které
navrhované zgmy vyuziti Gzemi mohou potenci&lovlivnit tzemi PO Jeseniky, resp. jeji
piednEty ochrany.
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Podrobny popis jednotlivych aspékkoncepce a jejich vlivna diti slozky Zivotniho
prostedi nejsou fedmétem tohoto hodnoceni dle § 45i ZOPK. DalSi informéae ziskat
zejména v textu konceptu a ve vyhodnoceni SEA B8.Z

2. Udaje o koncepci

2.1 Zakladni popis koncepce

Zajmovym Uzemim f@dloZeného naturového hodnoceni je proststanAndlska Hora,
jez se nachaziiplizné 10 km severozapadrod Bruntalu. Sed obce lezi v nadniské
vysce 640 m a nejvySe polozenym mistem je Vysoka lip031 m n.m.). Katastr obce
zaujima cca 16,07 Kinze zapadni strany sousedi s katastrem obce Ladvikizni strany
s obci Se¥tla Hora a na severovychodni s&asrozsahlym katastremésta Vrbno pod
Predtdem.

Obr. 1: Situani mapa polohy zajmového Uzemésta Andlska
Hora (podkladova data: Geoportal CENIA). __

Nasledujici popis hodnocené koncepce vychazi zite&wvrhu zriny UPD a hlavniho
vykresu navrhu zemy UPD (viz Urbanistické #tdisko Ostrava 2012a).

Obsahem Zrny ¢. 4 Uzemniho planu obce Atldka Hora je vymezentibacti novych
zastavitelnych ploch, dvou ploctigstavby aif ploch zn&n v krajirg. Zastavitelné plochy
jsou ukeny gevazre pro bydleni v rodinnych domech, v jednorfipac pro vybudovani
zaizeni zemidélské vyroby. Jedna plochagstavby je ufena pro zrénu funkniho vyuziti
stavajiciho objektu (stodoly) pro rekieé vyuziti, druhd pro vystavbu rodinnych dim
Plochy zn&n v krajirg jsou uteny pro rozvoj lyzéeského arealu Ski Annaberg.
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Zadna z navrzenych zastavitelnych ploch, plogbstavby ani ploch zém v krajing
nepresahuje svym vyznamem hranicésta Anélska Hora a neovliwije okolni obce. Nav
vymezené zastavitelné plochy bezpiedte navazuji na zastamé Uzemi résta.

V prostoru obce Antlska Hora je v navrhu z&ny Gzemniho planu (viz Urbanistické
stredisko Ostrava 2012) vymezeno nasledujicich 1aviasinych ploch, 2 plochyipstavby

a i plochy zmén v krajing.

Tab. 1: Seznam navrhovanych zastavitelnych ploch.

Plochad. | Nazev Charakteristika Vyméra [ha]
plochy obytné zastavby
2 Pod Haldou I. — nizkopodlazni (rodinné domy) 0.77
7412 | U Vodojemu I. plochy obytne zastavby 0,40
~ nizkopodlazni (rodinné domy)
. plochy obytné zastavby
ZaE U Vodojemu Il. — nizkopodlazni (rodinné domy) 0.42
Z4/4 Pod Anenskym plqchy obytrle ,zasta_vb){ 0.39
vrchem | ~ nizkopodlazni (rodinné domy)
Pod Anenskym plochy obytné zastavby
Z4/5 vrchem II. — nizkopodlazni (rodinné domy) 0,48
Pod Anenskym plochy obytné zastavby
Z4/6 . oy ) 0,22
vrchem 1. — nizkopodlazni (rodinné domy)
24/7 Pod Anenskym plqchy obytrle ,zasta_vb){ 0.43
vrchem IV. — nizkopodlazni (rodinné domy)
74/8 | U Zahradek plochy obytne zastavby 0,04
— nizkopodlazni (rodinné domy)
Z4/9 Za Skolou I. plochy obytné zastavby 0,80
— nizkopodlazni (rodinné domy)
74/10 | za Skolou Il. plochy obytne zastavby 0,24
— nizkopodlazni (rodinné domy)
Z4/11 Farma plochy zefdélské vyroby 1,65
z4i12 | Jih 1. plochy obytne zastavby 0,21
— nizkopodlazni (rodinné domy)
7413 | Jih . plochy obytne zastavby 0,09
— nizkopodlazni (rodinné domy)
Tab. 2: NavrZzené plochyijstavby.
Plochaé. | Nazev Charakteristika Vyméra [ha]
P4/1 Pustd Rudna plochy rekreace 0,01
P42 | Pod Haldou Il. plochy obytne zastavby 0,62
~ nizkopodlazni (rodinné domy)
Tab.3: NavrZzené plochy zém v krajirg.
Plocha¢. | Nazev Charakteristika Vyméra [ha]
K4/1 Ski Annaberg I. plochy sportovnichiizeni 28,59
K4/2 Ski Annaberg Il plochy sportovnichizzeni 19,87
K4/3 ISk' Ar]naberg . plochy sportovnich z&eni 1,52
anoveé centrun
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PodrobujSi informace o navrhu jednotlivych ZmvyuZiti dzemi jsou k dispozici v textu
navrhu zngny UPD (viz Urbanistické stdisko Ostrava 2012a).

Pozornost je déle v textlEmovana &m rozvojovym aktivitam — z&nam vyuZziti izemi,
které by potencidth mohly ovlivnit Gzemi nejblizSich lokalit soustawatura 2000. Po
prostudovani koncepce, déamnych vyjadeni orgahd verejné spravy a analyzou dalSich
podkladi bylo konstatovano, Ze podrafji pozornost hodnoceni bude&nevana &m
funkénim plocham (rozvojovym aktivitam), které navrhopvou zastavbwi vyznamnou
funkeni zmenu stavajicich biotapna tzemi PO Jesenily,v jeji bezprostedni blizkosti.

Na €chto plochach byl v srpnu &jnu 2012 proveden terénnigazkum zamdieny na
vyhodnoceni aktuélniho stavu bioto zjiS€ni pripadného vyskytu fedneta ochrany
lokalit soustavy Natura 2000. Vzhledem ke skotsti, Ze terénni pekum neprobhl
v obdobi biologického optima z hlediska vyskyturadtala polniho, byly pro naturové
hodnoceni vyuZity také podklady dipadném vyskytu igdméti ochrany PO Jeseniky z
nélezové databdze ochrangirpdy (NDOP), verze listopad 2012 [cit. 2012-11-TAPPK
CR 2012), konzultace s pracovniky Spravy CHKO Jéseaiexternimi ornitology znajici
dlouhodol SirSi zajmové uzemi. Pr@ély naturového hodnoceni byly vyuzity také znalosti
zajmového Uzemi ze strany zpracovatele hodnocergédchozich navé&t uzemi (2010).
Zkoumané plochy byly procély terénniho pizkumu @islovany v souladu s navrhem UPD
(viz Architektonické gtedisko Ostrava 2012a,b).

Na zéklad uvodni prostorové analyzy byly vytipovany nasléciupotenciald kolizni
navrhy zn&n vyuziti Gzemi:

Z4/1 — Pod Haldou I., plocha obytné zastavby —appkilazni (RD), vyréra 0,77 halLezi
na uzemi PO Jeseniky.

Z4/2 — U Vodojemu ., plocha obytné zastavby — amdlazni (RD), vyréra 0,40 halLezZi
na uzemi PO Jeseniky.

Z4/3 — U Vodojemu 1., plocha obytné zastavby «kofmdlazni (RD), vyréra 0,42 halLezi
na uzemi PO Jeseniky.

Z4/4 — Pod Anenskym vrchem |., plocha obytné zdista- nizkopodlazni (RD), vyéna
0,39 haleZi na izemi PO Jeseniky.

Z4/5 — Pod Anenskym vrchem II., plocha obytné zdsta- nizkopodlazni (RD), vyéna
0,48 haleZi na izemi PO Jeseniky.

Z4/6 — Pod Anenskym vrchem lll., plocha obytné a@lsy — nizkopodlazni (RD), vy
0,22 haleZi na tzemi PO Jeseniky.

Z4]7 — Pod Anenskym vrchem IV., plocha obytné zdsta- nizkopodlazni (RD), vyéna
0,43 haleZi na tzemi PO Jeseniky.

Z4/12 - Jih I, plochy obytné zastavby — nizkopadia(RD), vynéra 0,21 halezZi na
Guzemi PO Jeseniky.

Z4/13 — Jih Il., plochy obytné zastavby — nizkopddl (RD), vynéra 0,09 haleZi vné,
tésné za hranici PO Jeseniky.

P4/2 — Pod Haldou Il, plochy obytné zastavby — ofiddlazni (rodinné domy), vyéra 0,62
ha.LeZi vné, tésné za hranici PO Jeseniky.

K4/1 Ski Annaberg I., plochy sportovnichitzeni, vyrngra 28,59 halezZi na uzemi PO
Jeseniky.

K4/2 Ski Annaberg Il., plochy sportovnichizzeni, vynéra 19,87 halLeZi na uzemi PO
Jeseniky.

K4/3 Ski Annaberg lll. (lanové centrum), plochy gpenich zéizeni, vyngra 1,52 halLeZi
na uzemi PO Jeseniky.

V8ech 13 vySe uvedenych navrZzenych plocRrgmvyuZziti Gzemi se nachazi na Uzemi
PO Jesenikyi v jeji bezprostedni blizkosti (d¥ plochy ze 13). Tyto plochy jsodgrnmétem
bliz8iho naturového hodnoceni.
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Obr. 2: Situani vyiez polohy jednotlivych hodnocenych navrzenyckermyuZiti tzemi
(podkladova data: Komplexni urbanisticky navrh bahistické sedisko Ostrava 2012b).
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Obr. 3: Situani vyrez polohy jednotlivych hodnocenych navrzenyckrmyuZziti Gzemi
(podkladova data: Komplexni urbanisticky navrh bahistické sedisko Ostrava 2012b).
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Obr. 4: Situani vyiez polohy jednotlivych hodnocenych navrzenyckermyuZiti izemi
(podkladova data: Komplexni urbanisticky navrh bahistické si’edisko Ostrava 2012b).
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2.2 Navrzené varianty reseni

Navrh Zngny ¢. 4 Gzemniho planu obce A#ldk& Hora je fedloZen v jediné variadt
Kromeé navrzené (aktivni) varianty lze definovat nuloveariantu, kter& znamen& absenci
nového Uzemniho planu a zachovani stavajiciho, rpmvoj obce iz nevyhovujiciho
dzemniho planu.

3. Udaje o evropsky vyznamnych
lokalitach a ptacich oblastech

3.1 Zakladni charakteristika zajmového Uzemi a
identifikace jeho potencialné dotcenych casti

Zajmovym Uzemim je administrativni obvodésta Andlska Hora, zahrnujici jediné
katastralni Uzemi — Artskd Hora ve Slezsku. Obec néleZzi do Moravskosédrskraje.
Uzemi se nachazi v nadiské vySce vrozmezi od 640 m n. m. do 1031 m n. m.
Intravilanem obce prochézi silnice lfidy ¢. 452 spojujici Bruntal, Vrbno pod Paem a
Mésto Albrechtice

Redené Uzemi se nachazi na rozhrani deerai zoologického sbvého mapovand.
5970 a 5870 (http://www.biolib.cz/cz/toolKFME/).

Geologicky podklad jihovychodni poloviny Uzemi tivopaleozoické zvrasmé
nemetamorfované horniny ifdlice, droby, kemence, vapence). Severozapadni polovinu
Uzemi tvdi paleozoické zvragmé metamorfované horniny (fylity, svory). filBlizne
v oblasti Vysoké hory se ve sm SV — JZ tdhne pés vulkanickych hornirtasti
metamorfovanych proterozoického az paleozoickéidti gamfibolity, diabasy, melafyry,

porfyry).
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Z hlediska geomorfologie lezi zajmové Uzemi obcedsfska Hora v Hercynském
systému, v provincii Ceské vysoiny, subprovincii Krkono$sko-jesenické soustavy.
Prislusnou geomorfologickou oblasti je Jesenicka stpldale se katastr obcelidna dva
geomorfologické celky. Celek Hruby Jesenik zahrngginu Uzemi katastru,iislusnym
podcelkem je pak Meddska hornatina a okrsek Vrbenska vrchovina. Jihloegiai okraj
katastru nalezi do geomorfologického celku Nizksehék, podcelku Bruntélska vrchovina a
okrsku S¥tlohorské vrchovina.

Klimatologicky se z&mové Uzemi nach&zi na rozhrdmdu klimatickych oblasti,
nejvyssi polohy lezi v klimatické oblasti CH&t$ina katastru a samotny prostor obce lezi
v klimatické oblasti CH7.

Pro velmi chladnou oblast CH6 je typickaaperna lednova teplota -4 az -5 °C,
pramérna teplota ervenci¢ini 14 az 15 °C. SraZzkovy uhrn ve vegetian obdobi¢ini 600
— 700 mm, v zimnim obdobi pak 400 — 500 mm.

Pro chladnou oblast CH7 je typickaiperna lednova teplota v rozmezi -3 az -4 °C,
pramérna teplota ervenci¢ini 15 az 16 °C. SraZzkovy uhrn ve vegetian obdobi¢ini 500
— 600 mm, v zimnim obdobi pak 350 — 400 mm.

Floristicky Gzemi nalezi do dvou oblasti, vychodffist Uzemi nalezi do oblasti
oreofytika — obvodiCeského oreofytika, okrest 97 Hruby Jesenik. Vychodbést tzemi
spadéa do oblasti mezofytika, obvodaskomoravského mezofytika a okrésr5 Jesenické
podhifi.

Potencialni firozenou vegetaci je naétéine Uzemi bdina s kyelnici devitilistou
(Dentario enneaphyHFagetun). Jsou pro ni typické lesy pouze se stromovym lanbym
patrem, kéové a mechové patro byva vyvinuto jen fragmeritdmebo chybi. Ve stromovém
pate pevazuje buk lesni Fagus sylvaticg piimiSeny byva javor klen Acer
pseudoplatanys jedle Elokora (Abies albd a smrk ztepily Ricea abies Bylinné patro
byva \&tSinou souvisle zapojené, jeho pokryvnost kolig sttomového zapojeidvazuji
druhy fadu Fagetalia a zastoupena je téZtgina druli svazuFagion nag. kycelnice
devitilistd Dentaria enneaphyllgs kycelnice cibulkonosnaDentaria bulbiferd, véSenka
nachova Prenanthes purpuréaa svizel vonnyGalium odoratum

Ve dvou malych ostivcich (na severu a vychédatastru) se vyskytuji smrkové diny
(Calamagrostio villosa¢-agetun). Na sloZeni &Sinou zapojeného stromového patra se
v kolisajicich proporcich podileji jak lisnaté, tghlicnaté deviny. Z listn&a se nejvice
uplatiuje buk lesni Fagus sylvatich piimiSen byvéa javor klenAcer pseudoplatanis
z jehlignan je nejvyznam#ii zastoupen smrk ztepilyP{cea abiey s gimesi jedle Blokoré
(Abies albd. V kefovém paite jsou zastoupeny pouze zmlazujitgwny patra stromového.
Bylinné patro byva druh@chudé, ale miva vysokou pokryvnost. Dominujeémniitina
chloupkatd Calamagrostis villosa misty s brusnici bdwkou (Vaccinium myrtillu}.
Mechové patro je vyvinuto pravidels kolisajici pokryvnosti.

Aktualré je zajmové Uzemi katastruésta Andlska Hora harmonickou mozaikou
pievazrig hospod#sky vyuzivanych lanich a lesnich porastpodhorské vesnické zastavby a
navazujici liniové zelen

Zadna z navrzenych zastavitelnych ploch, plo¢esgavby ani ploch zém v krajing
nepresahuje svym vyznamem hranicésta Andlska Hora a neovliwje okolni obce. Nay
vymezené zastavitelné plochy bezptedte navazuji na zastédmé Uzemi résta.

Pfi Gvodnim screeninguipdlioZzeného navrhu UPD bylo konstatovano, Zeipak 13
ploch lze vyslovit riziko potencidlniho ovli¢ni lokalit Natura 2000, resp. jejictrgunmeta
ochrany. Mivodem je skuténost, Ze se tyto plochy nachézi na uzemi PO Jeseiik jeji
bezprostedni bllizkosti.

Konkrétre se jedna o nasledujici plochy (navrZzen&myrvyuZiti Gzemi)€. Z4/1, Z4/2,
Z4]3, ZAlA, Z4A[5, ZAl6, Z4lT, Z4]12, Z4/13, PAIZA/K, K4/2 a K4/3.
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Pokud rozdlime uvedenych 13 ploch dle navrZzeného tunko vyuZiti zjistime, Ze 10
ploch je uteno pro vystavbu nizkopodlazni obytné zastavbyirirad domy) — konkréth
plochy¢. Z4/1 — Z417, Z4/12, Z14/13, P4/2 a 3 plochy jsméeny pro sportovni z&eni a
zazemi (K4/1 — K4/3).

V nasledujicicasti této kapitoly jsou prezentovany vysledky taiéo pizkumu na
vSech 13 hodnocenych plochackietrt informaci o pipadném vyskytu igdn€ta ochrany
lokalit soustavy Natura 2000 dle databaze AOPKIgickainform&nich zdrof (viz kap. 1.3
— Metodika praci).

plochaé. Z4/1, Pod Haldou 1.:

NavrZzena rozlohad,77 ha

Charakter biotopuintenzivré setena louka (biotop X5 dle metodiky mapovani bidfop
v bezprostedni blizkosti zastavby a sitmii komunikace v zapadwasti obce.

Informace Kk vyskytu fedméti ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
aktualré zjistén vyskyt clrastala polniho. Vyskyt ¢hstala polniho je udavan sevérfeca
100 m) od navrZené plochy v r. 2005 (viz Obr. 7ab.T2). Aktualni vyskyt na zajmové ploSe
neni vzhledem k charakteru intenzivnihériitho hospodéani na pozemku praggodobny.
Vyskyt jerabka lesniho je zcela vylden.

Foto 1: Intenzivre se&ené louky v prostoru plochy Z4/1.
\ (Y / 5 =

e 5 '\

plochaé. Z4/2, U Vodojemu |I.:

Navrzena rozlohed,40 ha

Charakter biotopumozaika intenzivé se&ené louky (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotopl) a lemu vzrostlych igvin (biotop X12 dle metodiky mapovani biotdp
v bezprostedni blizkosti zastavby a komunikace v zap&dsti obce.

Informace Kk vyskytu fedméti ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v predchozich letecki aktualré zjiStn vyskyt chfastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢niho hospodani na pozemku pra¥dodobny. Vyskyt jgabka
lesniho je zcela vylaien.

plochaé. Z4/3, U Vodojemu |I.:

NavrZzena rozlohed,42 ha

Charakter biotopuintenzivre seend louka (biotop X5 dle metodiky mapovani bidfop
v bezprostedni blizkosti zastavby, sitmi komunikace a plochy Z4/2, v zapadasti obce.

RNDr. Marek Banas, Ph.D., Polivkova 15, 779 00 Glom 10
http://www.marekbanas.cqrtel. 605-567905, emaitarekban@centrum.cz




Posouzeni vlivu koncepce ,Zmac. 4 UP obce Anéiska Hora“ na evropsky vyznamné lokality agbtablasti podle §45i
zakona'. 114/1992 Sbh. o ochré&mpiirody a krajiny, v platném zmi

Informace Kk vyskytu fedneta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v pfedchozich letecki aktualreé zjiStén vyskyt cltastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢niho hospodi@ni na pozemku pravdodobny. Vyskyt jgabka
lesniho je zcela vylaien.

plochaé. Z4/4, Pod Anenskym vrchem 1.:

Navrzena rozloh&d,39 ha

Charakter biotopumozaika intenzivé se&ené louky (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotopi) a lesniho remizu (biotop X12 dle metodiky mapaéviiotopi) v bezprogedni
blizkosti zastavby a komunikace v sevesdsti obce.

Informace Kk vyskytu fedneta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v predchozich letecki aktualreé zjiSten vyskyt cltastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢niho hospod@ni a casté&né lesnimu remizu na pozemku
pravdspodobny. Vyskyt jgabka lesniho je vylaien.

plochaé. Z4/5, Pod Anenskym vrchem ll.:

NavrZzena rozloha0,48 ha

Charakter biotopumozaika intenzivé se&ené louky (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotopi), mezofilnich ovsikovych travnik(biotop T1.1), urbanizovanych tzemi (biotop X1)
a mezi s tevinami (biotop X12) v bezprastdni blizkosti zastavby v severédsti obce.
Jedna se o gené louky, prostor zahumenek, zahradek a mezikddfi zastavby.

Informace k vyskytu gednEta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v predchozich letecki aktualreé zjiStén vyskyt cltastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢aniho hospodani na pozemku praggdodobny. Vyskyt jgabka
lesniho je zcela vylaien.

Foto 2: Mozaika intenziv se&enych luk, urbanizovanych
Uzemi, mezofilnich ovsikovych traviiika liniové remizove
zelerg v prostoru ploch z4/5, Z4/6, Z4/7.

7 f
Z

plochaé. Z4/6, Pod Anenskym vrchem lll.:

Navrzena rozloh&d,22 ha
Charakter biotopumozaika intenzivé se&ené louky (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotopi), mezofilnich ovsikovych travnik(biotop T1.1), urbanizovanych tzemi (biotop X1)
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a mezi s tevinami (biotop X12) v bezprastdni blizkosti zastavby v severédsti obce.
Jedna se o gené louky, prostor zahumenek, zahradek a mezizkddfi zastavby.

Informace k vyskytu gednEta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v piedchozich letecii aktuélre zjistn vyskyt cltastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢niho hospodani na pozemku praggdodobny. Vyskyt jgabka
lesniho je zcela vylaien.

plochaé. Z4/7, Pod Anenskym vrchem IV.:

Navrzena rozloh&,43 ha

Charakter biotopumozaika intenzivé se&ené louky (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotopi), mezofilnich ovsikovych travnik(biotop T1.1), urbanizovanych tzemi (biotop X1)
a mezi s tevinami (biotop X12) v bezprastdni blizkosti zastavby v severédsti obce.
Jedna se o gené louky, prostor zdahumenek, zahradek a mezizkddfi zastavby.

Informace k vyskytu fedméti ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v predchozich letecki aktualreé zjiStén vyskyt cltastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢niho hospodani na pozemku pragdodobny. Vyskyt jgabka
lesniho je zcela vylaien.

plochaé. Z4/12, Jih |.:

NavrZzena rozlohad,21 ha

Charakter biotopuintenzivre se&end louka (biotop X5 dle metodiky mapovani bidfop
v bezprogtedni blizkosti zastavby, silfiii komunikace , v jiznéasti obce.

Informace k vyskytu gednEta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
v piedchozich letecli aktualre zjistn vyskyt cltastala polniho. Vyskyt neni vzhledem
k charakteru intenzivniho ¢niho hospodani na pozemku praggdodobny. Vyskyt jgabka
lesniho je zcela vylaien.

Foto 3: Intenzivre se&ené louky v prostoru plochy Z4/12
v bezprogtedni blizkosti intravilanu.

plocha¢. Z4/13, Jih II.:

Navrzena rozloh&d,09 ha
Charakter biotopumozaika urbanizovanych Uzemi (biotop X1 dle medtpdnapovani
biotopi) a naletovych ikvin (biotop X12) v bezprosdni blizkosti zastavby a siémi
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komunikace v jizni¢asti obce. Jedna se o distrubované plochy, navaZlaouvisejici
ruderalni a tevinnou vegetaci.

Informace k vyskytu fedneta ochrany POplocha lezni via PO Jeseniky €6re za hranici
PO). V daném prostoru ani v blizkém okoli nebyliedrhozich leteckii aktualre zjistén
vyskyt chéastala polniho. Vyskyt je vzhledem k charakteru ragagenniho a
ruderalizovaného biotopu na pozemku fakticky vy¢ku Vyskyt jgabka lesniho je zcela
vyloucen.

plochaé. P4/2, Pod haldou lI:

NavrZzena rozloha0,62 ha

Charakter biotopumozaika urbanizovanych Gzemi (biotop X1 dle médpdnapovani
biotopi) a intenzivnich luk a pastvin (biotop X5) v bezgtfedni blizkosti zastavby a sitmii
komunikace v zapadniasti obce. Jednd se o plochu pastviny, intenziwniky a
doprovodnych staveb.

Informace k vyskytu fedneta ochrany POplocha lezni véa PO Jeseniky €6re za hranici
PO). V daném prostoru ani v blizkém okoli nebyluakts zjistén vyskyt cltastala polniho.
Vyskyt chrastala polniho je udavan severozagaaea 100 m) od navrZzené plochy v r. 2005
(viz Obr. 7 a Tab. 2). Aktudlni vyskyt #stala polniho na zjmové ploSe je vzhledem
k existenci pastviny a doprovodnych staveb na pameuylowen. Taktéz vyskyt j@bka
lesniho je zcela vylaien.

plochaé. K4/1, Ski Annberqg |.:

Navrzena rozloh&28,59 ha

Charakter biotopumozaika intenzivé se&enych luk (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotopi), mezofilnich ovsikovych travnik(biotop T1.1) a mezi s‘evinami (biotop X12) na
vychodnich Ubgich Anenského vrchu, v sousedstvi stavajici i@ sjezdové tratmezi
intravilAnem Andlské Hory a Pusté Rudné.

Informace Kk vyskytu fedméti ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
aktudlrg zjisten vyskyt cltastala polniho. Vyskyt ¢hstala polniho je udavan jihozapadn
(cca 100 m), resp. jihovychoéiicca 200 m) od navrZzené plochy v r. 2005 (viz @ba. Tab.
2). Aktualni vyskyt na zajmové ploSe neni vzhledkemharakteru intenzivniho ¢aiho
hospod#&eni na pozemcich pragglodobny. Vyskyt jgabka lesniho je vylaien.

Foto 4: Stavajici parkovist v blizkosti sodasné sjezdovky a
hranice plochy K4/1.
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plochaé. K4/2, Ski Annberg 11.:

Navrzena rozlohat9,87 ha

Charakter biotopumozaika intenzivé se&enych luk (biotop X5 dle metodiky mapovani
biotop), mezofilnich ovsikovych travnik(biotop T1.1), mezi stdvinami (biotop X12) na
jiznich az jihovychodnich ukéch Anenského vrchu a vzrostlé kulturni gmy (biotop
X9A) pii vrcholu Anenského vrchu, v sousedstvi stavajydiaickké sjezdové tratmezi
intravilanem Andlské Hory a Pusté Rudné.

Informace Kk vyskytu fedneta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
aktudlrg zjistn vyskyt cltdstala polniho. Vyskyt ¢hstala polniho je udavan vychedftca
100 m) od navrZené plochy v r. 2005 (viz Obr. 8h.T2). Aktualni vyskyt aféstala polniho
na zajmové ploSe neni vzhledem k charakteru inteitzd Iwniho hospod@ni na
pozemcich prawbodobny. Vyskyt jgabka lesniho ve vzrostlé kulturni ssimé pii vrcholu
Anenského vrchu nebyl zjit a vzhledem k nevhodnéskové, druhové a prostorovée
struktue lesniho biotopu je prakticky vylden.

plocha¢é. K4/3, Ski Annberg lll. (lanové centrum):

Navrzend rozlohat,52 ha

Charakter biotopumozaika kulturni vzrostlé siiny (biotop X9A dle metodiky mapovani
biotopi), intenzivié s&enych luk (biotop X5), mezofilnich ovsikovych trdkin (biotop
T1.1), mezi s tkvinami (biotop X12) na jihovychodnim (o Anenského vrchu,
v sousedstvi stavajici chatové osady a nedalekenjita lyZaské sjezdové trat mezi
intravilanem Andlské Hory a Pusté Rudné.

Informace k vyskytu gednEta ochrany PO:v daném prostoru ani v blizkém okoli nebyl
aktuélre zjisttn vyskyt cltastala polniho. Vyskyt d¢hstala polniho je udavan
severovychod# (cca 150 m) od navrzené plochy v r. 2005 (viz Ga Tab. 2). Aktualni
vyskyt chrastala polniho na zdjmové ploSe neni vzhledem ka&heru intenzivniho kEniho
hospodé#eni nacasti pozemku a existenci kulturni gimy pravdtpodobny. Vyskyt jgabka
lesniho ve vzrostlé kulturni stiné na ploSe nebyl zji&h a vzhledem k nevhodné&kové,
druhové a prostorové strukeulesniho biotopu a blizkych ruSivych wiychatova osada) je
prakticky vylowen.

3.2 ldentifikace dotéenych lokalit soustavy Natura 2000,
resp. predmétl ochrany a jejich charakteristika

Do katastralniho uzemi ¢sta Analskd Hora zasahuje giiaoblast (PO) Jeseniky (kod:
CZz0711017). PO Jeseniky se nachazi v jihovychddsfi a na severnim okraji katastru
obce. Fimo v katastru obce se nenachazi Zadna evropskwnyza lokalita (EVL), nejblizsi
je EVL Such& Rudnéa — zlaty lom (kéd: CZ0813472%, $& nachazi v sousednim katastru
obce Sucha Rudna.

Prostorové detaily polohy hranice katastru obceratahu k hranicim uvedenych lokalit
soustavy Natura 2000 jsou k dispozici na Obr. 5.

Z rozboru provedeného verlchozich kapitolach vyplynulo, Ze 11 potencidtoliznich
ploch no¥ navrzenych zgn vyuZziti Gzemi se nachazi na uzéd® Jesenikya dw plochy
v jeji bezprogedni blizkosti (viz kap. 3.1). Ztohotoiwbdu byla podrobna pozornost
predlozeného naturového hodnocerhavana vyhodnoceni viivu navrhu UPD na tuto
lokalitu soustavy Natura 2000. Vzhledem ke &@réavzdalenosti ostatnich lokalit soustavy
Natura 2000 od navrzenych gmvyuziti Gzemi v ramci navrhu UPD obce Afska Hora
Ize konstatovat jejich nulové ovligni a nejsou tudiz dale v texteSeny.
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Obr. 5. Poloha lokalit soustavy Natura 2000 ve vztahu dnlaim
zajmového Uzemi — k.U. Aaidka Hora ve Slezsku (zdroj: CENIA).

e ;

Andeélska

Hora

PO Jeseniky

3.2.1 Charakteristika pta¢i oblasti Jeseniky a jejich gedméta ochrany

Zakladni popis PO Jeseniky:

Ptasi oblast Jeseniky byla vyhlasenaimanim VIadyCR ¢.599/2004 Sb. Nachazi se na
Uzemi Olomouckého a Moravskoslezského kraje (viz. @b6), v katastralnich Gzemich
Adolfovice, Andslska Hora ve Slezsku, Bukovice u Jesenikaska Ves, Dolni Lipova,
Dolni Moravice, Dolni Udoli, Doma3ov u Jesenika iH@novice, Horni Lipova, Horni
Moravice, Horni Udoli, Janovice u Ryioaa, JanuSov, Jesenik, Karlov pod Rdasn,
Karlova Studanka, Klegav, Kocianov, Kouty nad Desnou, Ludvikov pod Rdem, Mala
Moravka, Mikulovice u Jesenika, Mnichov pod Rwmem, Nova Rudnd, Nova Ves u
Rymaova, Nové Losiny, On@jovice v Jesenikach, Ostruzna, Bigeu Jesenika, Podlesi
pod Praddem, Remyslov, Rejhotice, Rejviz, Rudoltice u Sobotingimaov, S& u
Jesenika, Sobotin, Stara Rudnd, Stara Ves u RymaStara Voda v Jesenikachiil3né
Hory, Studeny Zejf, Such& Rudn&,é8& ve Slezsku, Siroky Brod, Velovice u Sobotina,
Vrbno pod Pragdem, Zarsky Potok a Zelezna pod Peddém.

Rozloha PO Jesenikyni 52 164.54 ha

Predneétem ochrany ptd oblasti Jeseniky jsou populacehto druti ptaka - jerabek
lesni Bonasa bonasjaa ctrastal polni Crex crey a jejich biotopy. Cilem ochrany gfa
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oblasti je zachovani a obnova ekosystayiznamnych pro druhy ptékpro které je oblast
vyhladSena, v jejichifrozeném aredlu roz&ini a zaji&ni podminek pro zachovani populaci
téchto druli ve stavu fiznivém z hlediska ochrany (81ifeeni VIadyc.599/2004 Sb.).

Jen s pedchozim souhlasemiiplusného organu ochranyimdy, lze v ptai oblasti
Jeseniky, mimo s@asré zasta¥né a zastavitelnéasti Uzemi obci (83 maeni Vlady
¢.599/2004 Sb.):

a) vytycovat nove turistické, cyklistické, lyfské trasy a jezdeckeé stezky,

b) provadt ¢innosti vyvolavajici zrenu vySe ustalené hladiny povrchové a podzemni
vody, ktera by mohla Zsobit znénu biotopu druhu, pro ktery je @faoblast
ziizena,

c) menit druh pozemi a zpisoby jejich vyuZiti.

Obr. 6: Hranice ptai oblasti Jeseniky (zdroj: AOPKR)
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Zakladni popis jednotlivych predmétu ochrany ptaci oblasti Jeseniky a jejich
schopnosti snaSet antropogenni z&t

Chrastal polni(Crex crex):

Chrastal hnizdi na vitich loukéch, pastvinach a ladech, vyjiim&i v polich od nizin az
do vy3sich poloh (zdroj: AOPKR).

Chrastal polni filéta ze zimovig v Africe zpravidla ve druhé polowrdubna, pdatkem
kvétna se samci Zénaji ozyvat na lokal, na gelomu k¥tna acervna zpravidla dochazi
k prvnimu hnizdni, na @elomu ¢ervna acervence ke druhému hnigd, v srpnu-z&
chrastal odlétd do Afriky. V horskych oblastechize byt cely cyklustaso¥ opozdn
(Burger et al. 2001).

Chrastal polni je Evroprozsfen roztrouSeh na celém kontinentu,figemzZ vynechava
nejjizrejSi a nejsever)Si oblasti. V poslednich desetiletich vymizel zlkyeh oblasti
zapadni a sédni Evropy a jeho osidleni zde je jiZ jen velntringovité. Stedisko vyskytu
nyni predstavuje vychodni Evropa, i tady v3ak dochazi klgsu p&etnosti. Hlavnim
divodem uUbytku je ztrata vhodného biotoputslddku intenzivnich Zisohi obdlavani luk
a pastvin. Rychlost a mira Ustupu vedla k tomuei¢o druh jeazen mezi nejohrozési
ptaky Evrog (zdroj: AOPKCR).

Od poloviny 20. stoleti, kdy byl nastsiné GzemiCR bsZznym druhem nastala silna
redukce stav a to gredevSim v niZinach. Tento trend se patzastavil zhruba na pétku
90. let a od té doby doSlo k i&tu p@&etnosti i k navratu do mnohychiide opu&nych
lokalit. TéZistm rozsfeni i nadéale istavaji stedni a vyssi polohy (zdroj: AOPKR).

V sowasnosti je na Uzemi gfaoblasti Jeseniky uvédo cca 60-100 volajicich samc
vyskytujicich se cca na 12 lokalitach (zdroj: Spr&@HKO Jeseniky).

Za hlavni dvod poklesu peetnosti cliastala polniho v celé Evrégsou povaZzovany
souwasné zfisoby zemdélského hospodeni, zejména rychlé mechanizované koseni luk
(Norris 1947, Von Haartman 1958). Vzhledem k torhei,ctfastali hnizdi porrné pozd,
nejsou schopni das vyvést midata na loukach, které jsou sklizeny &Ziém terminu
senosé&e koncem k¥tha a Wervnu. V té dob maji jeS¢ hnizda s vejci nebo mala rdidta.
Beéhem sklize luk jsou ntena hnizda s vejctdsto i s inkubujicimi samicemi). Pokud jsou
louky koseny od okraéjsmerem ke stedu, samice s malymi ndaty maji tendenci se ukryt
v poslednich zbytcich nepokoseného porostu, pratezebavaji febehnout es pokosené
plochy. Celé rodiny tak padnou zaédbsek@&kam p¥i dokontovani sklize (Burger et al.
2001). Ponechani ploch s nepokosenou vegetacigifefa dileZité jakoZto ochranaied
predaci, snizeni mortality mfat pri koseni (Broyer 2003).

Pri seéeni luk je vhodsjSi ponechat vice nepassych pas o Skce cca 10-20 m a délce
100-200 m neZz menSi pet ploS® rozsahlejSich neposnych ploch (0,5 ha a vice).
Poietnost chastala v uzSich, ale petre casejSich pasech byva azkolikanasobs vyssi
(Broyer 2003). S#&enéci pasené plochy luk je vhodné prostafostiidat v jednotlivych
letech (McCracken et Tallowin 2004, Broyer 2003).

Také pastva dobytka v hnizdni @atpisobuje rychlé opuni lokality chastaly, protoze
pasouci se dobytek udupavanim a spasanim porogiashare likviduje nezbytny vegetai
kryt pro clfastaly. Kron& toho se dobytek na past¥itasto souged’'uje na pramenistich, ve
vlhkych ¢astech pastvin u potdlkapod. Vegetace je pak nghto mistech zcela rozdupéana a
tato clrastaly preferovana stanovigsou znéena (Burger et al. 2001).

RusSeni ckastala BZnym pohybem osob a aktivitami spojenymi s osidte(ydlenim)
nepati mezi vyznamné vlivy. Gastala polnih@asto nachazime ¥4né blizkosti lidskych
sidel.
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Jeirabek lesni(Bonasa bonasia):

Struktura biotopu je jedna z nejvyzna¥jiiich charakteristik, které ovhwji vyskyt
ptatich druhi (Cody 1981), nejinak je tomu také figads jerdbka lesniho (Aberg et al.
2003). Tento nejmensi zitevovitych ptdk vyhledava starSi, ngjstji smiSené lesni
porosty ve stdnich a vySSich polohach.idleek lesni je povaZzovan za deStnikovy druh,
jehoz néroky na biotop agreguji pelty fady dalSich ptdch druhi (Jansson et Andrén
1999). Je&abek lesni se vyskytuje ve vicepatrovych porosgeeyskytem opadavychrelin.
DileZitou podminkou je existence bohatéhéokého patra, které je ti®no nap. olSi nebo
liskou, jejichz semena jsouiléZitou sloZkou potravy fébka. (Swenson 1993, Swenson et
Angelstam 1993, Aberg et al. 2000).

Bylinné patro na stanovistich ifbka lesniho ma zpravidla vysokou pokryvnost,
jefdbkem preferovana jsou stano¥ist vyskytem brusnice biwky (Vaccinium myrtilluy
(Aberg et al. 2003). dé&bek je druhem sedentarnim, amateritorialnim, ktery vykazuje
nizkou schopnost disperze (Swenson 1991, Swendoanitisen 1995). d&bek lesni citlig
reaguje na izolaci jeho biotu (Aberg et al. 199&aret al. 1998), ze Skandinavie je hap
uvacn negativni vliv jiz 2 km souvislého kulturniho ge:evhodné struktury naigni
jefabka (Aberg et al. 1995). Denzitaégbka v kulturnich lesnich porostech jékazre nizsi
nez v lesich girodnich¢i obhospodgovanych pirodé blizkym zpisobem (Aberg et al. 2003,
Klaus 1991). Po z#éméch zgisobu lesniho hospoini (zlepSeni druhové, prostorové a
vékove struktury lesnich poragt dochazi porérné rychle (10-20 let) ke zlepSeni stavu
populaci jgabka (Scherzinger 1979, Klaus 1991).

Jadbek lesni Zije monogar&inKohoutci jsou stali, zia¢ teritorialni. Kohoutek se na
vabeni niZze ozyvat Bhem celého roku s vyjimkou chladnych zimnicksimi a obdobi
pelichani ¢ervenéervenec). Par se drzi pohromatb podzimu, dokdy se s r&ddrzi také
tohora:ni mlafata.

Od 60. let 20. stoleti doSlo v celé Evéoke zn@&nému poklesu petnosti a posunu
zapadnich hranic aredlu vice na vychod. V¢aenosti je hlavnim Gzemim vyskytugbka
Skandinavie, Rusko a Pobalti. Druhou oblasti jsony la gilehla Gzemi sedni a vychodni
Evropy. Téndt souvisle je osidlen Karpatsky oblouk, na sevekytyzasahuje hluboko do
Polska, na jihu se i@bek vyskytuje i v bulharskych a dinarskych potle. Také Alpy a
hory v Némecku, Svycarsku a Francii hosti psné paietné populace tohoto druhu (zdroj:
AOPK CR).

V souasnosti neni u nas uvid Ubytek je¢dbka a jeho stavy se zdaji byt stabilni.
Hlavnimi oblastmi s po#ng hojnym vyskytem jgbka VCR jsou: Novohradské hory,
Blansky les, Sumava, Jeseniky, Beskydy. Jelietpost vCeské republice je pro 90. léta
20. stoleti odhadovana na 800 aZ 160@ (Zdiroj: AOPKCR).

V sowasnosti je na Uzemi g@iaoblasti Jeseniky uvéddo do cca 80-100 pérerabka
lesniho (zdroj: AOPKCR).

Mezi hlavni giciny ohroZeni jedbka pati moderni zpsoby vyuZivani lesa (omezena
druhova, ¥kova a prostorova struktura lesnich poipst

Vyskyt predméta ochrany praci oblasti Jeseniky v doteném Uzemi:

Na trech lokalitdch v blizkosti navrZzenych ploch &mvyuZiti Gzemi na Gzemi katastru
meésta Andlskd Hora byl v minulosti zaznamenan vyskytadtala polniho (viz Obr. 7 a 8 a
Tab. 2). Vyskyt jéabka lesniho v katastru obce Aigkd Hora neni udavan a vzhledem
k charakteru izemi ani neni pr&pddobny.

Vzhledem k vyskytuchrastala polniho v okoli rekterych navrZzenych ploch zmy
vyuziti uzemije tento druh dale predmétem hodnoceni
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Obr. 7: Diive udavany vyskyt dastala polniho v okoli navrzenych amvyuZziti Gzemi.
. ¥ :

A

>

pozn.cervenou linii je vyzngena pibliznd poloha nejblizSich navrzenych ploch sefmmm vyuziti

Uzemi.
Obr. 8: Diive udavany vyskyt dastala polniho v okoli navrzenych amvyuziti Gzemi.
M Sk

Hora ve
Slezsku

pozn.cervenou linii je vyzn&na piblizna poloha

Y

nejblizsich navrzenych ploch.

Tab. 2: Jednotlivé zdznamy vyskytu idstala polniho v okoli navrzenych ploch (Balaz

2005):

¢islo autor datum poznamky nejblizsi vzdalenost od navrzenych
nélezu ploch zngny vyuziti Gzemi

1 Peter Balaz 28.5.20059 1 samec cca 100 m

2 Peter Balaz 26.6. 2005 1 samec ccal00m

3 Peter Balaz 28.5.2005 1 samec cca 200 m
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4. Hodnoceni vliva koncepce na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti

4.1 Hodnoceni Uplnosti podkladd pro posouzeni vlivi
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

Hodnoceni koncepce nebylo pro¥ad metodowex ante(tedy sodasré se zpracovanim
samotné koncepce — navrhu &y UPD). Podklady dodané zadavatelem (viz kap. 1.3,
kap.7), provedeny terénnitakum, konzultace i zpracovani ostatnich digitalradis&nych
podkladi byly dostaténé pro provedeni hodnoceni.

4.2 Vztah hodnocené koncepce k managementu lokalit
soustavy Natura 2000

Hodnocena koncepce ,Zmac. 4 UP obce Angélska Hora* neni koncemim nastrojem
managementu evropsky vyznamnych lokalit &ipta oblasti. Jedna se o dokument, jehoz
cilem je navrhnout budouci rozvogseta Anclskéa Hora.

Hodnocena koncepdesi v popisnyclktastech textu problematiku soustavy Natura 2000
— eviduje existenci PO Jeseniky na katastru obce.

Jak bylo rozebrano v kap. 4.4které v koncepci navrzené 2ny vyuziti Uzemi
potenciald@ mohou ovlivnit tzemi PO Jeseniky, resp. jgjédmet ochrany — ciastala
polniho.

4.3 Metodika hodnoceni vlivli koncepce na evropsky
vyznamneé lokality a ptaci oblasti

Cilem naturového hodnoceni je obéajistit, zda ma koncepce vyznamny negativni vliv
na celistvost aigdn&ty ochrany evropsky vyznamych lokalit a §tzh oblastiZa referetini
cil pro vyhodnoceni vlivu koncepce na evropsky @mné lokality a ptd oblasti bylo
v souladu s metodickymi dopamenimi Evropské komise (viz Kolektiv 2001, Kolektiv
2001a) a platnou legislativou zvoleno: zachovéfiinivého stavu z hlediska ochrany pro
piednEty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a ftdn oblasti (typy firodnich stanovi§
evropsky vyznamné druhy, pifadruhy). Jako konkrétni metoda pro vyhodnocenvivli
koncepce bylo zvoleno slovni vyhodnoceni vSechruiéns relevantnich vlivi koncepce.
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Vyznamnost vl byla_hodnocena podle nasledujici stupnice, jez ngrzena
metodickym doporgenim MZPCR (viz MZP 2007):

Hodnota

Termin

Popis

-2

Vyznamny
negativni vliv

Negativni viiv dle odst. 9 8§ 45i zakon&. 114/1992 Sb., v platnén
znéni

Vyluéuje realizaci koncepce (resp. koncepci je mozné rizovat pouze
v pripadech urenych dle odst. 9 a 10 § 45i zakona)

Vyznamny rusivy az likvidéni vliv na stanovist ¢i populaci druhu nebg
jeji podstatnowiast; vyznamné naruSeni ekologickych nérekanovis
nebo druhu, vyznamny zdsah do biotopu nebo &iimzeného vyvoje
druhu.
Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovasir eliminace by byla
mozna jen vypushim problémového dilho Ukolu — zaréru, opateni
atd.).

Mirng
negativni vliv

Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv
Nevyluéuje realizaci koncepce.
Mirny ruSivy vliv na stanovigt ¢i populaci druhu; mirné naruSep

ekologickych néarok stanovi& nebo druhu, okrajovy zdsah do biotopu

nebo do firozeného vyvoje druhu.
Je mozné jej vylatit navrzenymi zmitujicimi opatenimi.

Bez vlivu

Koncepce, resp. jeji dilikoly nemaji Zadny vliv.

+1

Mirng
pozitivni vliv

Mirny ptiznivy vliv na stanovi& ¢i populaci druhu; mirné zlepSen
ekologickych narok stanovi& nebo druhu, mirny ffznivy zasah dg
biotopu nebo doijrozeného vyvoje druhu.

+2

Vyznamny
pozitivni vliv

DY

Vyznamny giznivy vliv na stanovig ¢i populaci druhu; vyznamn
zlepSeni ekologickych nardkstanovist nebo druhu, vyznamnytriznivy
zasah do biotopu nebo déirppzeného vyvoje druhu.

Vliv nelze
vyhodnotit

Z obecného zadani koncepce neni mozné vyhodndtit(ddna se d
nedostaténost dat na strérkoncepce, resp. ji planovanych Ukdttera je
zpiisobena obecnou povahouitib Ukolu/opaten).

Konkrétni indikatory, jez definuji hladinu vyznanimenegativniho vlivu dle odst. 9 § 45i
ZOPK, resp. dle s#mnice o stanovistich (92/43/EEC) lIze stanovit n&la® analogie
s pristupem pouzivanymiphodnoceni miry vyznamnosti viiw jinych evropskych zemich
(Percival 2001, Bernotat 2007).

Za vyznamny negativni vliv je typicky povaZovandnpa a trvala ztratdasti stanovist
druhugi typu piirodniho stanovigt které jsou fednetem ochrany EVL nebo PO. Za hlavni
kritérium (hladinu vyznamnosti vlivu) Ize konkrétrpovaZzovat likvidaci minimak 1%
rozlohy typu pirodniho stanovigtci 1% velikosti populace evropsky vyznamného druau n
Uzemi dané EVL nebo piifno druhu na Gzemi ptaoblasti (Bernotat 2007, Percival 2001).

V piedloZeném hodnoceni jsou za indikatory vyznamegativniho vlivu na igdnety
ochrany a celistvost PO Jeseniky povaZovany takétealni vyznamné ziny uriujicich
ekologickych podminek, jez zafi§ii priznivy stav pedneta ochrany (pipadné zastawni
biotopu redn®ta ochrany, vhodna struktura biotopu, dostagekvalita pirodniho prosedi

apod.).

V pripact ptaii oblasti Jeseniky, jeZz zasahuje do zajmového UZatdstru nista
Andelska Hora, byl provedenym screeningem identifikopanze jeden zipdmeti ochrany
- chrastal polni, jez by mohl byt realizaci navrzené &m UPD potencialné negativné

ovlivnén.

V piipadt jerabka lesniholze jeho negativni ovlivimi realizaci zrny UPD vylowit.
Divodem je skuténost, Ze v prostoru navrzenych gmvyuZziti Gzemi a v jejich blizkosti se
tento druh aktuakh nevyskytuje, v minulosti zde vyskyt neni u¥Ada lesni biotopy
v prostoruéi v blizkosti navrzenych ploch nenabizi vhodny bppro tento druh. Lze proto
konstatovanulové ovlivnéni jefabka lesniho realizaci hodnocené koncepce.
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4.4 Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vlivi
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

Na zaklad provedené identifikace potenciéldoenych lokalit soustavy Natura 2000,
resp. pednmeti ochrany (viz kap. 3.1, 3.2) byla pozornost hodnocte 8§45i ZOPK detaith
zangfrena na posouzeni viivu nawrlzmen funkéniho vyuZiti ploch situovanych na tzemi
PO Jesenikyi do jeji bezprosedni blizkosti. Provedenym screeningem bylo &jidt Ze se
jednd o 13 potenciatnproblémovych ploch, z toho 11 se nachagimp na Uuzemi PO
Jeseniky.

Konkrétre se jedna o nasledujici plochy (navrZzen&myrvyuZiti Gzemi)€. Z4/1, Z4/2,
Z4/3, ZAlA, Z4[5, ZAl6, Z4lT, Z4]12, Z4]13, PAIZA/K, K4/2 a K4/3.

Deset z &chto ploch je uteno pro vystavbu nizkopodlazni obytné zéstavbyirfred
domy) — konkréta plochy¢. Z4/1 — z4/7, Z4/12, Z14/13, P4/2 a 3 plochy jsméeny pro
sportovni zéizeni a zazemi (K4/1 — K4/3).

BlizSi popis charakteru biotopu dipadného vyskytu iednetu ochrany PO Jeseniky —
chrastala polniho je uveden v kap. 3.1.

Ostatni navrZzené zmy funi¢niho vyuZziti ploch v zajmovém uUzemiésta Andlska
Hora (viz Urbanistické sedisko Ostrava 2012a,b) nebudou rréidny vliv na lokality
soustavy Natura 2000.iodem je skuténost, Ze se nachazi &shé blizkosti stavajicich
zasta¥nych plochéi v prolukéach intravilanu mimo lokality vyskytur@dméta ochrany PO
Jeseniky.

4.4.1 Vyhodnoceni nepimych a primych vlivi koncepce na uzemi pté&
oblasti Jeseniky, resp. na jeji pedmét ochrany — chirdstala polniho

Chiastal polni (Crex crex):

Z provedeného terénniho tgkumu a zpracovani dalSich dostupnych podklaxd
zadjmovém Uzemi (viz kap. 3.1) vyplynulo, Ze se asporu navrzenych zn vyuziti Gzemi
ani v jejich blizkém okoli diastal polni aktuak nevyskytuje. Data zipdchozich let i
aktuélniho mapovani vyskytu idstala v okoli Sstlé Hory (viz Glacner, Ustni gkéni) vSak
ukazuji, Ze se vdakterych linich porostech gbézne samci clitéstala vyskytuji (ozyvaji).

Jak ukazuji zkuSenosti z jinych jesenickych lokafiskyt clfastala v Sir§im okoli obci je
Uzce zavisly na isobu vyuzivani lenich porosi. Fi intenzivnim hospodani, kdy jsou
louky strojo¥ nekolikrat roiné se&eny, s prvni s& v Uvodu cervna, se diastal z &chto
lokalitach gresune na jiné, mnohdy subotpimalni biotopy. Podddingace nastava také na
velké ¢asti lunich porosi v okoli Andélské Hory, které podléhaji intenzivnimu¢himu
hospodé#eni. Lze pedpokladat, Zeiprespektovani naragkchiastala, tj. opozshi prvni sée
aZz na druhou polovinu srpna, alesp@ \&tSi ¢asti lwnich porosi, by zdejSi populace ¢a
vhodné podminky pro €y rozvoj. Takto lIze bohuZel konstatovat, Ze aktaaima
zkoumanych plochach navrzenych &mvyuziti Gzemi a v jejich blizkém okoli nema
chrastal vhodné podminky pro &smeé vyhnizéni.

Pokud rozebereme jednotlivé navrhové plochy zjistimasledujici situaci. Vifpad 10
navrzenych ploch, genych pro vystavbu nizkopodlazni obytné zastavibgdinné domy
(konkrétre plochy ¢. Z4/1 — Z4/7, Z4/12, Z14/13, P4/2) se tyto nachabiezprosedni
blizkosti stavajiciho intravilanu, zpravidla naenzivre vyuZivanych Ildnich porostech
(blize viz kap. 3.1), jeZz neni biotopemiéstala polniho. Zastami t&chto ploch proto
neznamena vyznargsi negativni ovlivéni tohoto pedmétu ochrany.

Poreku jina situace nastava vipad téi ploch navrZzenych pro sportovnifizeni a
zazemi (K4/1 — K4/3). Jedna se o rozsahlé plocbkoli stavajici lyZzeské sjezdové tratna
jihovychodnim Ubdi Anenského vrchu (Annaberg). ZdejSi rozsahlé dgrbg pri vhodre
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nastaveném knim hospodéeni, nap. uplatréni Agroenvironmentalniho programu na
ochranu ckastalapolniho, mohly vyhovovat nardkn chrdstala na UsiSné vyhnizéni.

Navrzené plochy. K4/1, K4/2 a K4/3 maji slouZitipvazr pro vystavbu novych
lyZzaiskych vleKi/lanovek, roz§eni sjezdovych trati a realizaci nového lanovéhotrae
V severni¢asti navrzené plochy K4/1 sdeplleZzre paita také s adrzbou trati pro zimni
béZzecké lyZzovani a sezonni cyklistiku. Potencidlmejvice kolizni z hlediska nardk
chidstala polniho se jevi zejména obdobi vystavbyiffezElyZaského arealu (jednotlivych
staveb), kdy by mohl byt tento druh potenctatnSen (v pipadt, Ze danou sezonu obsadi
luéni stanovidt). Zimnim provozem lyzakého arealu d¢hstal polni nebude negativn
ovlivnén. Jedna se tazny druh ptaka, ktery se ze zimovidrice vraci nejdive na pelomu
dubna a k¥tna a odléta v zé& az fijnu, tudiZz v do® zimniho provozu lyZského arealu
nebude ruSen. NavrZzené lanové centrum buegng v provozu pedevsim Bhem letni
sezony, nachazi se vlesnim prostu a navazuji@néelouce. Vyskyt didstala polniho
v mist tohoto zandru je nepravépodobny, nedojde proto k jeho ovlami. Diléim rizikem
pro chiastala nmize byt letni provoz kol v kitnich porostech (viz navrzené plocha K4/1) —
ruSeni v prostoru potencialnich hnizti$ento potencialni vliv je vdak minimalizovan tim,
Ze by cyklistické trasy #ty sledovat zimni &ecké trasy a cyklisté by se tim paddem &em
pohybovat volg v luénich porostech. Ghstal polni navic nep@tmezi druhy ve zvySené
miife citlivé na akustické ruSenéasto se vyskytuje v bezpréstini blizkosti obydlici
komunikaci.

Pokud analyzujeme plo3ny rozsah zaboru biotopu tieyioky vhodného pro d¢hstala
polniho, tj. rozlohu lanich porodi zabranych navrZzenymi stavbami v ramci hodnocené
zmeny UPD na tzemi PO Jeseniky, dojdeme k hadnaibého odhadu cca 4 ha. ¥pgad
ploch pro sportovni z&zeni (K4/1 az K4/3) byl hrubodhadnut rozsah zasten pozemk.
Odhadnutéa hodnota zaboru - 4 diai z celkové rozlohy PO Jeseniky (52 164 ha) 06008
coz je hodnota daleko od potenciélnich limpro konstatovani vyznarmmegativniho vlivu
na EVL a PO (viz metodika naturového hodnoceni)vitlge poteba si ugdomit, Ze
prakticky cely uvedeny rozsah zaboru se tyké&nich ploch, které v s@asnosti nejsou
vyuZivany clidstalem polnim a jedna se tedy pouze o hypotetiddyor do budoucna
eventudl# vhodnych stanovil V piipad ploch pro sportovni Z&eni navigtast zabranych
ploch (nap. lyZarské vleky) niZze byt Bhem letni sezony ¢hstalem vyuzivana.

Na zaklad vy3e provedeného rozboru Ize proto konstatovahatmocena zema UPD
bude mit na dfastala polnihonulovy az mirné negativni vliv (0 az -1 dle stupnice
hodnoceni). Bktera ze vznesenych potenciélnich rizik ve vztadehastalovi polnimu Ize
realrt a &inné minimalizovat za pouZiti konkrétnich zmijicich opateni (viz kap. 5).

4.5 Hodnoceni vlivll koncepce na celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a ptac¢ich oblasti

4.5.1 Metodika hodnoceni vyznamnosti vliit na celistvost lokalit

Uvodem je vhodné uvést, ze celistvosti u EVL/POcobaozumime udrzeni kvality
lokality z hlediska nagiovani jejich ekologickych funkci ve vztahu iedn&tam ochrany. V
dynamickém pojeti jde o schopnost ekosyst@adale fungovat Zigsobem, ktery jeifznivy
pro prednety ochrany z hlediska zachovéani, popzlepSeni jejich stavajiciho stavu.
Celistvost lokality je zachovana, pokud ma lokalitesoky potencial pro zabezfni cili
ochrany, ma zachovany ekologické funkce, sastici a obnovné schopnosti v rdmci své
dynamiky (MZP 2007).

V souladu s metodickym dopaenim MZP (viz MZP 2007) se hodnoceni wlizanéru
na celistvost PO Jeseniky z&ito na zjis&ni, zda koncepce:
* zpisobuje zminy duleZitych ekologickych funkci
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» vyznamr redukuje plochy vyskytuipdn&tu ochrany PO

« redukuje diverzitu lokality

« vede ke fragmentaci lokality

* vede ke ztr& nebo redukci ktiovych charakteristik lokality, na nichZ zavisi stav
piedn&tu ochrany

« narusuje naglovani citi ochrany lokality

4.5.2 Vysledky hodnoceni vyznamnosti vl na celistvost lokalit

Relevantni argumenty pro vyhodnoceni @lzangru na celistvost lokalit (ekologickou
integritu) jsou obsazZeny jiz v@dchozim hodnoceni viivzaneru na gedméty ochrany PO
Jeseniky. Pro detailni popis ekologickych souvislies tedy vhodné odkézat na zréaie
hodnoceni (viz kap. 4.4).

Vyhodnoceni eventualniho vyvolani zeén duleZitych ekologickych funkci EVL a PO:

Na zaklad podrobného vyhodnoceni wiv realizace hodnocené koncepce Ize
konstatovat, Ze nedojde k vyznamné émen ekologickych funkci okolnich fyozenych
biotopi a tim padem k negativnimu ovl&mi predmeta ochrany PO Jeseniky.

Vyhodnoceni _eventualni vyznamné redukce ploch vysky piredmétu ochrany EVL a
PO:

Lze konstatovat, Ze realizacfedloZzené koncepce nedojde k vyznamné redukci ploch
vyskytu typi piirodnich stanoviS ani k redukci rozlohy biotopu ptech druhi, jez jsou
piredmétem ochrany PO Jeseniky.

Vyhodnoceni eventualni vyznamné redukce diverzity ¥L a PO:

Za vyznamg negativni redukci diverzity EVL a PO Ize povazoptipadnou eliminaci
vyskytu ¢i vyrazné snizeni getnosti kkterého ze stavajicichrgdmett ochrany (evropsky
vyznamnych drul ¢i ptatich druhi), resp. diagnostickych, typickychi ochrandsky
vyznamnych druth na plochach vyskytu typpiirodnich stanovid — predn&ta ochrany
v disledku realizace koncepce.

Realizace koncepce nebude znamenat eliminaci wyskysnizeni poetnosti Zadného
Z predn®ta ochrany na tzemi PO Jeseniky.

Vyhodnoceni eventuélni vyznamné fragmentace EVL a®:
V duasledku realizaceipdloZzené koncepce nedojde k vyznamné fragmentaeajgtino
piirozeného progedi jednotlivych pedn&ta ochrany PO Jeseniky.

Vyhodnoceni eventualni vyznamné ztraty nebo redukckdiéovych charakteristik EVL a
PO, na nichz zavisi stav fedméta ochrany:

Realizaci pedloZzené koncepce Ize hodnotit jako nevyznamnoledigka redukce
klicovych charakteristik PO, na nichZ zavisi udrZzeiérpvého stavu fedmeta ochrany PO
Jeseniky.

Vyhodnoceni eventualniho vyznamného naruseni dibchrany EVL a PO:
Lze konstatovat nulové aZz nevyznamné naruSefiiathhrany PO Jeseniky visledku
realizace koncepce.

Zavérec¢né shrnuti hodnotici miru ovlivnéni celistvosti lokalit:
Z provedeného hodnoceni vyplyva, Bedojde k vyznamné negativnimu ovlivnéni
ekologicke integrity PO Jeseniky usledku navrZzenych zn vyuZiti Gzemi.
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4.6 Kumulativni vlivy ostatnich znamych zaméra a
koncepci v zajmovém Uzemi na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti

Obecrt Ize konstatovat, Ze v zajmovém Uzemi |zgelkdvat pokréovani stavajiciho
zentdélského, sidelniho, lesnického, dopravniho a rekrié® vyuzivani krajiny. V kap. 4.4
byla podrobgji zhodnocena &kavana mira ovliwni chiastala polniho vidsledku
realizace hodnocené 2ny UPD. Lze dvodré predpokladat, Zze navrzené &my vyuZiti
Gzemi nebudou v kumulaci se stavajicim vyuzivanbemi znamenat vyznammegativni
ovlivnéni predn®ta ochranygi celistvosti PO Jeseniky.

Z analyzy databaze infortiaiho systému EIA/SEA (viz_http://www.cenia)ceyplyva,
Ze v prostoru Anglské Hory nejsou znamy dalSi realizovamétipravované zasry, které
by mély aktuélré vyzname ovlivnit ieSené tzemi.

Konkrétni navrZzené z&fry navic budou posouzeny procesem EIA pokud to bude
vyZadovano dle ZPV nebo procesem dle § 45h,i ZORIKé z échto divodi Ize vyznamné
kumulativni vlivy nyni vylodit.

4.7 Srovnani vyznamnosti vlivi jednotlivych variant
koncepce na na evropsky vyznamné lokality a ptaci
oblasti

Realizace_nulové variantgnamena zachovani s@asného stavu Uzemi, tedy existence
stavajiciho Uzemniho planuésta Andlska Hora. Tato skutaost by vSak znamenala
vyraznou pekazku dalSiho rozvoje obce.

Provedeni _aktivni varianty(predloZzené koncepce) neznamena vyznamné negativni
ovlivnéni izemi PO Jeseniky ani dalSich lokalit soustaatuih 2000.

Lze tedy konstatovat, Ze vyznamnost #lisbou variant na lokality Natura 2000 je
srovnatelna.
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5. Navrh konkrétnich opatreni

k minimalizaci pfipadnych negativnich
vliva koncepce na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti

Pro minimalizaci rizika fipadného negativniho vlivu realizace hodnocené dpoe na
lokality soustavy Natura 2000 je Zadouci v budoufpturealizaci konkrétnich stavebnich
objektl) respektovat nasledujici dopoeuni:

Navrh zmirnujicich opatreni, které eliminuji negativni vliv koncepce (a naazujicich
Fizeni) na PO Jeseniky

e S ohledem na mozny budouci vyskytastala polniho v knich porostech v okoli
lyZarského arealu Ski Annaberg (navrZzené plochy K4/K43) je vhodné aby byly
budouci rozsahlejsi ruSivé stavebni prace pr&@wadmimo obdobi obsazovani
hnizdi§’ a hnizéni chrastala polniho (mozno do 20. dubna, nasiexthl.srpna).

eV pripac, Ze bude zaptebi provadt uvedené stavebni prace i v obdobi obsazovani
hnizdi¥ a hnizéni, je vhodné provést nejprveigkum dotenych l&nich pozemik
z hlediska pro&teni gipadného vyskytu c¢hstala polniho odbo&nzpisobilou
osobou. Pokud nebude vyskyt rébtala polniho v prostoru staveb a v
bezprostednim okoli potvrzen, je mozZno prace provést i izdimi sezoé.

Navrh moznych opateni (v rdmci navazujicich¥izeni) ke zvySeni piznivych vlivia na
PO Jeseniky

V ptipac zajmu vlastnil( ¢i ndjemd lu¢nich porosi na Uzemi pt& oblasti Jeseniky
v k.U. nmeésta Anglskd Hora na zlepSeni stavu populacgéstala polniho je vhodné
realizovat nasledujici dopafeni tykajici se ziny stavajiciho zjisobu hospodeni na
lu¢nich porostech (tyto z¢ny hospodgeni Ize finakné zvyhodnit dotacemi ze statniho
rozpga:tu - Agroenvironmentalni program na ochraniééskala polniho):

e Pfi mechanizovaném &eni luk kaZzdoréné ponechat &kolik pasi luk o Sfce
minimalre 20 m a délce minim&n50 m, kde bude prvni &eni ¢i pastva)
provedeno nejdve 15.srpna. Takto po#i secené plochy se mohou prostoéov
stiidat v jednotlivych sezonackijmz nebude dlouhodébsnizena kvalita luk pro
jejich vlastniky (najemce).

* Mechanizovanou gduk pred 15.srpnem v zajmovém Uzemi je vhodné prévad
stredu louky k okraji.
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6. Shrnuti a zavér

Predmétem gredkladaného hodnoceni dle 845i zak. 114/1992 Sbghoar prirody a
krajiny, v platném zéni je posouzeni vlivu koncepce - ,Zma &. 4 UP obce Andlska
Hora“ na evropsky vyznamné lokality a gitablasti. Zajmovou lokalitou je Uzemiésta
Andélska Hora. Cilem fedkladaného hodnoceni je zjistit, zda ma koncep@mamny
negativni vliv na pednety ochrany a celistvost konkrétnich evropsky vyzngoh lokalit
a/nebo ptéich oblasti.

Bylo zjisténo, Ze realizace navihuvedenych v hodnocené koncepci ve vyraztging
nepinasi rizika negativnich vlivna lokality soustavy Natura 2000 — §itablast Jeseniky.
Prevazna ¥tSina ploch s navrZzenou #nmou vyuZiti Gzemi je situovana v blizkosti staviajic
zastavby, ¥tSinou v intenzivd vyuzZivanych Ildnich porostech. V blizkosti ékolika
navrzenych zrny vyuZziti Gzemi misty byl v minulosti zji&t vyskyt gedn®tu ochrany PO
Jeseniky — dtastala polniho. Aktuaénnebyl vyskyt tohoto druhu v prostoru navrzenych
ploch a v jejich bezprasdnim okoli potvrzen, nicmémlo budoucna jej nelze vyléi.

V ptipact chrastala polniho - ifiedmétu ochrany PO Jeseniky byl proto konstatovan
nulovy az mird negativni vliv v dsledku zaborwasti potencialniho biotopu navrzenou
vystavbou rodinnych doim ploch rekreace a ploch pro sportovnfizeni. Ri budoucich
stavebnich aktivitich naékterych plochach je vhodné aplikovat konkrétni gt
k minimalizaci gipadnych negativnich vlivrealizace konkrétnich z&ni na PO Jeseniky,
resp. na jeji fedn®t ochrany (viz kap. 5).

Na zaklad vyhodnoceni fedloZzené koncepce v souladu s § 45h,i zakorfl4/1992
Sb., vplatném zmi lze konstatovat, Ze uvedena koncepc#, dodrZzeni pedloZzené
specifikace,nebude mit vyznamny negativni vliv na celistvost giedméty ochrany
evropsky vyznamnych lokalit a ptaich oblasti

V Olomouci dne 20. listopadu 2012

RNDr. Marek Banas, Ph.D.

7/}“@ bﬂv ipab
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Posouzeni vlivu koncepce ,Zmac. 4 UP obce Anéiska Hora“ na evropsky vyznamné lokality agbtablasti podle §45i
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e Kopie stanoviska organu ochranyirpdy k hodnocené koncepci (2n¢ Uzemniho
planu)
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C.j. V Praze dne
57148/ENV/09, 1837/630/09 27.7. 2009

ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostfedi (ddle jen "ministerstvo") jako pFislusny spravni orgén
podle § 45i odst. 3 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdé&jsich pFedpist (déle jen "zdkon") po provedeném spravnim fizeni vyhovuje Zzadosti,
¢.j. 27312/ENV/09, 921/630/09, kterou podal dne 10. 4. 2009

RNDr. Marek Banas, Ph.D.
narozeny dne 28. 7. 1976 v Rymafové,
bytem Obrancl miru 1270/4, 792 01 Bruntal
a

prodluzuje autorizaci
k provadéni posouzeni podle § 45i zakona.

Autorizace se v souladu s § 45i odst. 3 zdkona prodluZuje o 5 let ode dne 1. 12. 2009,
jakozto dne vykonatelnosti tohoto rozhodnuti, a je moZno ji opakované prodlouZit o
daldich 5 let na zékladé nové Zadosti, podané alespofl 6 mésicli pfed skonéenim jeji
platnosti. Udélena autorizace je nepfenosna na jinou osobu.

ODUVODNENTI

Zadatel je drzitelem autorizace k provadéni posouzeni podle § 45i zékona na zakladé

rozhodnuti o udéleni autorizace ¢. j. 630/3242/04 ze dne 30. 11. 2004, kterd mu byla
udélena v souladu s § 45i odst. 3 zdkona na dobu 5 let.

Dne 10. 4. 2009 byla ministerstvu dorucena zadost ¢.j. 27312/ENV/09, 921/630/09 o
prodlouZeni uvedené autorizace. V souladu s ustanovenim § 5 vyhlasky ¢. 468/2004 Sb.,
o autorizovanych osobdch podle zékona o ochrané pfirody a krajiny, ministerstvo ové&filo,
zda Zadatel splfiuje podminky pro udéleni autorizace stanovené zakonem (vysoko$kolské
vzdélani odpovidajiciho zaméfeni bylo doloZzeno diplomem a vysvédéenim o statni
zavérecné zkousce, bezihonnost byla doloZena vypisem z rejstfiku trestd) a jelikoZ v



obdobi od prfedchoziho udéleni autorizace doslo ke zméné skuteénosti rozhodnych pro
posouzeni odborné zpUsobilosti autorizované osoby (od listopadu 2004, kdy byla
autorizace udélena, do$lo ke zmé&nam a vydani novych pravnich predpisd a k vydani
nékolika metodickych dokumentl souvisejicich s ¢innosti autorizované osoby), nafidilo
pfezkouseni odborné zplsobilosti Zadatele. Pfezkouseni se uskuteénilo dne 21. 7. 2009 s
vysledkem "vyhovél", jak je uvedeno v zdznamu z prezkouseni &.j. 57143/ENV/09,
1834/630/09, ktery je soucasti podkladového spisu pro vydani tohoto rozhodnuti.

Vzhledem k tomu, Ze z prezkouSeni nevyplynuly skutecnosti branici prodlouzeni
autorizace, predloZzend Zadost obsahuje vSechny naleZitosti a jsou tak spinény vSechny
podminky pro prodlouzeni autorizace k provadéni posouzeni podle § 45i zakona, rozhodlo
ministerstvo tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

POUCENI O ROZKLADU

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad ministrovi Zivotniho prostiedi podanlm
na Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, a to ve }hqﬁf 15 day
ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

2

RNDr. Petr R\o\h( cst6- -
feditel odbory ===="
mezinarodni ochrany biodiverzity

Toto rozhodnuti obdrZi:

1. Zadatel - Ucastnik spravniho Fizeni

2. organ prislusny k evidenci - odbor mezinarodni ochrany biodiverzity Ministerstva
Zivotniho prostredi
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Vyjadfeni — uplatnéni poZadavki k navrhu zadani zmény UP a stanovisko k viivu na
soustavu Natura 2000

NAVRH ZADANI ZMENY €: 4 UZEMNIHO PLANU OBCE ANDELSKA HORA

Piedmétem pofizeni jmenované Zmény UP jsou poZadavky na rozvoj uzemi obce (vyme-
2eni ploch pro vystavbu rodinnych domt, vymezenl plachy pro prestavbu slavajici stadoly
v Pusté Rudné, zafazeni stavajici plochy N-ZP v ly?af'ském aredlu nad siinici 11/452 do plo-
chy rekreace).

Sprava Chranéné krajinné oblasti Jeseniky (dale jen ,Sprava®) jako organ ochrany pfirody
prislusny podle ustanoveni § 78 odst. 1 zakona &. 114/1992 Sb. o ochrané pfirady a krajiny
v platném znéni (déle jen ,zdkon“) a ustanovenl § 47 odst. 2 zakona & 183/2008 Sb.,
© Uzemnim plénovani a stavebnim Fadu vydéva ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2 plsm. g)
zakona jako dotéeny organ:

1. Vyjadieni — uplatnéni pozadavkii

Zmeéna C. 4 je z vétsi ¢4sti umisténa na tzemi CHKO Jeseniky, ve IV. a IIl. z6né odstuprio-
vané ochrany pfirody a v Ptadi oblasti Jeseniky.

Plan péfe o CHKO Jeseniky je ve smysiu § 38 odst. 1 zakona odbornym a koncepénim
dokumentem ochrany piiredy a slou?i jako padklad pro jiné druhy planovacich dokumentu,
napf. pro Uzemné planovaci dokumentaci.

Pozadujeme, aby Zména ¢. 4 respektovala dikci § 25 odst. 2 zakona, die kleré se hospo-
daiské vyuzivani CHKO provadi podle zén odstupfiované ochrany tak, aby se udrfoval
a zlepsoval jejich pfirodni stav a byly zachovany a vytvafeny optimaini ekologické funkce
t&chto izeml. Rekreatni vyuziti je pipustné, pokud neposkozuje piirodni hodnoty chrané-
nych krajinnych oblasti.

IC: 62933591 Bankovni spojeni CNB Praha 1 tatana.schmidicva@nature cz
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PoZadujeme, aby Zména €. 4 byla posouzena z hlediska vlivi na Zivotni prostfedi,
zejména dopadu na krajinny raz a na biotu dotéeného Gzemi.

2. Stanovisko podle § 45i zdkona

Na zakladé prediozeného Navrhu Zadani Zmény & 4 UP obce Andélska Hora nelze
v souladu s ustanovenim § 45i odst. 1 zékona vylougit vyznamny viiv této zmény, a to sa-
mostatné nebo ve spojeni s jinymi kencepcemi nebo zaméry na pfiznivy stav predmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit a na Ptaci oblast Jesenlky, kod
CZ0711017.

Z tohoto divodu podléha pfedloZena zména UP hodnoceni viivu na jmenovans tzemi
a stav jejich ochrany podle zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivi na Zivotni pro-
stfedi (SEA).

Odivodnéni

Pfedmétna zména, je situovana v Ptadi oblasti Jeseniky a mlze, zejména navrh vymezeni
ploch pro vystavbu rodinnych domu, predstavovat ovlivnéni systému Natura 2000,

Z vy8e uvedenych divod( Sprava nemUzZe primy vyznamny viiv na pfiznivy stav pfedmétu
ochrany nebo celistvost evropsky vyznamnych lokalit a Ptaci oblast Jeseniky vylougit.

Ing. Jan Halfar
POVERENY RIZEMIM 5PRAVY

Agentura ochrany phirody a krajimy GR
Sprdva CHKO Jeseniky
mparaksa 83
TRO 01 Jesontk
A



